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Lausuntopyynto luonnoksesta valtioneuvoston maaseutupoliittiseksi
selonteoksi eduskunnalle

1. Yleiset huomiot

Mita ajatuksia selontekoluonnos herattda? Huom. limoita tassa, mikali yksityishenkiléna haluat, etta
lausuntosi nakyy myos hankeikkunassa.

Uudenmaan liitto kiittda mahdollisuudesta lausua luonnoksesta valtion maaseutupoliittiseksi
selonteoksi eduskunnalle. Selontekoon on koottu hyvin onnistuneesti kuvaus maaseutupolitiikan
suunnittelujarjestelmasta seka maaseutualueiden tilannekuvasta ja muutostekijoista. Myos
selonteossa esitetty kansallinen maaseutuvisio seka poikkihallinnolliset tavoitteet ja
kehittamissuositukset ovat keskeisia ja oikeansuuntaisia.

Toivottavaa on, ettd selonteossa esitetyt tavoitteet ja kehittdmissuositukset saavat vastakaikua
maaseudun toimijoissa ja laajemmin yhteiskunnassa.

Maaseutupolitiikan ldhtokohtana on ihmislahtdisyys ja alueiden elinvoimaisuus. Ymparisto- ja
ilmastotyo on selonteossa tunnistettu, mutta ilmastoty® ei nouse selonteossa esiin millaan erityisella
tavalla. Luonto kuvataan ldhinna luonnonvarojen kayton kautta.

Selonteossakin esitelty kaupunki-maaseutuluokitus on kayttokelpoinen kuvaamaan alueiden
erityispiirteita, mutta sita ei tule kayttdda maaseudun kehittamisen valineena niin, ettd kaupunkien
laheiselle maaseudulle ei voida kohdentaa maaseudun kehittamistukia. Uudenmaan liitto pitaa
tarkedna, etta maaseutujen erityispiirteet nahdaan vahvuuksina, joita kannattaa nostaa esiin ja
kehittdd. Uudellemaalle tyypilliset kaupunkien ldheinen maaseutu ja ydinmaaseutu ovat selonteossa
esitettyjen kehittdmissuositusten kannalta otollisimpia alueita. Naiden alueiden kehittamiseen
kaytettdvat resurssit tuottavat jatkossakin suuren hyddyn.

Maaseutupoliittinen selonteko tuottaa osaltaan lisdarvoa Uudenmaan maakuntaohjelma Uusimaa-
ohjelman valmisteluun.

2. Maaseutupolitiikan suunnittelujarjestelma
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Ovatko selonteossa tunnistetut ndakokohdat maaseutupolitiikan suunnittelujarjestelmaan liittyen
olennaiset?

Selonteossa on kuvattu erinomaisella tavalla suomalaisen maaseutupolitiikan
suunnittelujarjestelma, sen edelldkavijyys kansainvalisessa vertailussa sekd vahva pohjautuminen
tietoon ja tiedontuotantoon. Suunnittelujarjestelma on antanut suuret mahdollisuudet maaseudun
kehittamiseen ja maaseutupolitiikan edistamiseen. Maaseutupolitiikan toteuttamisen mahdolliset
haasteet liittyvat muihin tekijoihin kuin suunnittelujarjestelmaan.

Puuttuuko tarkastelusta jokin nakoékohta, joka tulisi lisata?

3. Maaseutualueiden tilannekuva ja muutostekijat

Ovatko selonteossa tunnistetut ndkokohdat maaseutualueiden tilannekuvaan ja muutostekijoihin liittyen
olennaiset?

Selonteossa esitetyt nakdkohdat maaseutualueiden tilannekuvaan ja muutostekijéihin ovat erittdin
analyyttiset ja osuvat.

Puuttuuko tarkastelusta jokin nakokohta, joka tulisi lisata ottaen huomioon selonteon tarkoitus ja
tavoitteet?

4. Kansallinen maaseutuvisio
Onko selonteossa kuvattu maaseutuvisio olennainen?

Maaseutuvisio “Eldavat maaseutumme — turvallisen, toiveikkaan ja menestyksekkaan tulevaisuuden
ytimessa” avautuu selonteon selostustekstin kautta riittavan hyvin. Merkittavaa visio nakdkulmassa
on se, ettd ihmiset yhdessa ovat aktiivisia tekijoita ja toimijoita. Visio korostaa ihmisten toimien
merkitysta ja vastuuta maaseudun elinvoimasta ja menestyksesta sekda monimuotoisen luonnon
sailyttamisesta.

Puuttuuko maaseutuvisiosta jokin ndakdkohta, joka tulisi lisdta ottaen huomioon selonteon tarkoitus ja
tavoitteet?

5. Poikkihallinnolliset tavoitteet ja kehittamissuositukset

Ovatko selonteossa tunnistetut poikkihallinnolliset tavoitteet (5 kpl) ja kehittamissuositukset (24 kpl)
olennaiset?

Poikkihallinnolliset tavoitteet ovat harkittuja ja niiden kunnianhimon taso on riittavan korkea.
Tavoitteiden saavuttamiseksi esitetyt kehittamissuositukset ovat tarpeellisia. Toivottavaa on, etta
kehittamissuositukset saavat vastakaikua ja toimijat ottavat ne kehittamisen ohjenuoraksi.

Lausuntopalvelu.fi 2/5



Kehittamissuositukset jadvat valitettavasti monessa kohtaa julkisen vallan tai kolmannen sektorin
vastuulle. Valtiolla, kunnilla ja hyvinvointialueilla on mahdollisuus |6ytaa ratkaisuja, mutta
kaytannossa kaikki toimet tarvitsevat resursseja, joita tunnetusti ei ole paljon lisdttavaksi.

Kolmannen sektorin tunnistaminen merkittavana toimijana on arvostettavaa. Kaytannossa kolmas
sektori, jarjestot ja vapaaehtoistyd ovat kokeneet viime vuosina kovia taloudellisia leikkauksia ja
toisaalta aktiivisten osallistujien maara vahenee vdeston ikaantyessa. Kolmannelle sektorille ei voi
salyttaa kovin merkittavia uusia tehtavia itsestadanselvyytena. Maaseutujen aktiiviset toimijat tekevat
valtavan suuren tydmaaran yhteisdjensa hyvinvoinnin eteen jo nykyiselldan.

Poikkihallinnolliset tavoitteet ovat harkittuja ja niiden kunnianhimon taso on riittavan korkea.
Tavoitteiden saavuttamiseksi esitetyt kehittamissuositukset ovat tarpeellisia. Toivottavaa on, etta
kehittamissuositukset saavat vastakaikua ja toimijat ottavat ne kehittamisen ohjenuoraksi.

Kehittamissuositukset jadavat valitettavasti monessa kohtaa julkisen vallan tai kolmannen sektorin
vastuulle. Valtiolla, kunnilla ja hyvinvointialueilla on mahdollisuus |6ytaa ratkaisuja, mutta
kaytannossa kaikki toimet tarvitsevat resursseja, joita tunnetusti ei ole paljon lisattavaksi.

Kolmannen sektorin tunnistaminen merkittdvana toimijana on arvostettavaa. Kdytannossa kolmas
sektori, jarjestot ja vapaaehtoistyo ovat kokeneet viime vuosina kovia taloudellisia leikkauksia ja
toisaalta aktiivisten osallistujien maara vahenee vaeston ikddntyessd. Kolmannelle sektorille ei voi
salyttad kovin merkittdvia uusia tehtavia itsestadnselvyytena. Maaseutujen aktiiviset toimijat tekevat
valtavan suuren tydomaaran yhteisdjensa hyvinvoinnin eteen jo nykyiselldan.

Mitka ovat ndakokulmastanne tarkeimmat poikkihallinnolliset tavoitteet (1-3 kappaletta)?

Poikkihallinnolliset tavoitteet ovat yhdessa tasapainoinen kokonaisuus, joita on kaikkia tarpeen
edistaa.

Kolme tarkeinta tavoitetta ovat 1) toimintaedellytysten, luottamuksen ja tulevaisuususkon
voimistaminen, 2) talouden uudistumista tukevien rakenteiden vahvistaminen ja 3) digitaalisen ja
fyysisen saavutettavuuden ajantasaistaminen.

Toimintaedellytysten, luottamuksen ja tulevaisuususkon voimistaminen on valttamatonta, jotta
muut tavoitteet voivat toteutua.

Talouden uudistumista tukevien rakenteiden vahvistaminen on tarkedaa maaseutujen
elinvoimaisuuden kannalta.

Digitaalisen ja fyysisen saavutettavuuden ajantasaistaminen on maaseutualueiden elinvoimaisuuden
ja elinkelpoisuuden kannalta tarpeen.

Voit kirjoittaa mahdolliset tarkemmat kommentit tavoitteisiin tavoitekohtaisesti:

Mitka ovat nakokulmastanne tarkeimmat poikkihallinnolliset kehittdmissuositukset (1-5 kappaletta)?
(Merkitse kehittamissuositusten numerot 1-24)
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Uudenmaan liitto pitdaa poikkihallinnollisia kehittamissuosituksia hyvdana kokonaisuutena.
Yksittaisista kehittamissuosituksista Uudenmaan liitto kantaa huolta talouden uudistumista tukevien
rakenteiden vahvistamiseen liittyvien suositusten valmistelusta ja sisalloista.

Koordinaatio EU-rahastojen vililla (suositus 7) on tarkeda, mutta taman lisdksi on huomioitava, etta
kansallisilla paatoksilla voidaan EU-rahoitusta kohdentaa kaupunkien laheiselle maaseudulle, joilla
on edelleen runsaasti elinvoimaa ja potentiaalia kehittya.

Maaseudun kehittaminen CAP post 2027 (suositus 8) eli tulevan EU:n rahoituskauden valmistelu ja
ratkaisut tulevat olemaan maaseudun elinvoiman kannalta kriittisid. Monipuolinen
maaseutualueiden kehittaminen tarkoittaa, etta edellytykset elinvoimaisille maatalouden
harjoittajille turvataan ja samalla luodaan mahdollisuuksia maatalouden ulkopuoliselle
elinkeinotoiminnalle.

Uudenmaan maaseutualueet, jotka usein ovat elavassa yhteydessa erilaisiin kaupunkialueisiin,
tarvitsevat menestyakseen maaseuturahoitusta.

YPK-toimintamallin laajempi hyddyntaminen (suositus 9) paikallisessa kehittamisessa on erittain
kannatettava, konkreettinen toimintatapa. Paikallinen pienimuotoinen kehittaminen lahtee omasta
aktiivisuudesta ja kohdentuu toimijoiden kannalta parhaalla tavalla.

Puuttuuko poikkihallinnollisista tavoitteista tai kehittamissuosituksista jokin kansallisesti merkittava
nakokohta, joka tulisi lisata?

Voit kirjoittaa mahdolliset tarkemmat kommentit kehittamissuosituksiin suosituskohtaisesti:

6. Liite: Maaseutualueiden nykytilanteen ja muutostekijoiden kuvaus
Ovatko liitteessa kuvatut maaseutualueiden nykytilanne ja muutostekijat olennaiset?
Liite on erittdin perusteellinen ja taitavasti koottu kokonaisuus.

Puuttuuko nykytilanteen ja muutostekijoiden kuvauksesta jokin kansallisesti merkittava nakokohta, joka
tulisi lisata?

7. Muut taydennystarpeet

Onko selonteossa muita taydennystarpeita?
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